NOSNE MYSLENKY

KDO JE TADY DOMA?

Nikdy jsme v Cesku neZili a ani nebudeme Zit sami.

Oblast dnesni Ceské republiky byla vidy zemépisnou ,kfizovatkou”, kde se setkavaly a stfetavaly
razné etnické skupiny a kultury. Byla osidlena od pravéku lidmi, o nichZ toho vime jen to, co zjistuje
archeologie, pozdéji, v udobich, o nichz uzZ existuji pisemné prameny, v ni sidlili Keltové a germanské
kmeny. Slovansti pfedkové dnesnich Cechd sem pfisli az v dobé ,stéhovani narodd“. Od stfedovéku
Zili v ¢eskych zemich také ve velkém poctu lidé pochazejici z némecky mluvicich oblasti Svaté fise
fimské. Tito ,nasi Némci“ sdileli spole¢ny Zivotni prostor s Cechy pfiblizné osm staleti, az do odsunu
podstatné casti obyvatelstva pohranici v disledku nacistické okupace a druhé svétové vélky. Ale ani
odsun ¢i vyhnani sudetskych Némcl vletech 1945/46 nemohl ukondit pfirozené pohyby
obyvatelstva. Dnes Zije v CR napfiklad pocetna vietnamska mensina a da se ocekavat, Ze migrace ze
zahranici v budoucnosti sloZeni obyvatelstva nadale zpestfi, jak je tomu ve vSech vyspélych zemich
Evropy.

CO V DEJINACH ZNAMENA ,MY“?

Subjekt narodnich déjin je konstrukt proménlivy v ¢ase

Bavime-li se o ,,nasich” déjinach ve Skole nebo doma, mluvime mnohdy o tom, co se v minulosti délo
LU nas“, s nami“, ,;s narodem* nebo ,,s Cechy”. Kdo ale je ono ,my*“, ,narod“ nebo ,Cesi“ v pribéhu
staleti? Blizs$i pohled na déjiny ukaZe, Ze tyto pojmy podléhaji zméndm a v rlznych Udobich
neznamenaji totéZz. Ve stfedovéku a ranném novovéku nebylo narodni povédomi vétsiny
obyvatelstva vyhranéné, pfislusnost k urcité obci, stavu nebo konfesi byvala pro identitu jednotlivce
dlleZit&jsi. Nab&hy na ddslednéjsi rozlisovani mezi Cechy a Némci sice nalézédme u? napfiklad ve 14.
stoleti v Dalimilové kronice nebo o sto let pozdéji v husitském Udobi, moderni ¢esky narod ale vznika
a7 v 19. stoleti. Na jeho genezi se podili také mnoho lidi, které bychom dnes za Cechy nepovaiovali
(jako predkové Jungmanna, Tyrie a Flignera). Ve 20. stoleti se v nezavislém Ceskoslovensku poméry
dale zkomplikovaly tim, Ze Ceska politicka elita a ¢ast politické elity slovenské trvaly na konstruktu
jednotného ceskoslovenského naroda, zatimco jind ¢ast slovenské elity jej odmitala. Zaroven se nové
orientovali sudetsti Némci, od loajality k Rakousku pres odpor vi¢i vzniku CSR a omezenou spolupraci
s prazskou vlddou aZ k rozbiti statu ve spoluprdci s nacistickym Némeckem. KaZdé historické udobi
nas proto nuti, dukladné uvazovat o tom, koho povazujeme za subjekt déjin vtomto prostoru,
a nevynechavat z nich Némce, Zidy a jiné etnické skupiny, pro néz byly nebo jsou ceské zemé také
domovem. V tomto smyslu nebyl vztah Cechd k Némcdm nikdy né&m vnéjdim, vazanym na vztah
k ,Ri%i“ v jejich rznych historickych podobéach, ale vztahem domacim, tedy soucasti ¢eskych dé&jin.



KDO JSOU ,, TI DRUZ“?

Chceme-li Zit ve spolecném evropském prostoru s témi, kdo mozna byli nasimi
protivniky, je tfeba vénovat nezaujatou pozornost také jejich verzim ptibéhu
o minulosti.

Déjiny jsou plné konfliktd a jen malokdy lze plivod spor( hledat pouze na jedné strané. Chceme-li
dospét k plnému poznani minulosti, pochopit motivaci jednajicich sil a vést dialog s témi, kdo mozna
byli nebo jsou nasSimi protivniky, se kterymi ale musime Zit ve spole¢ném evropském prostoru, je
tfeba, abychom Smahem neodmitali argumentaci ,protistrany” aabychom kriticky zkoumali
o postoje téch historickych aktérd, snimiz se identifikujeme nebo snimiz sympatizujeme
(,my“/“Cesi“/“nd$ narod“/“republika®). Bez takové sebezpytné analyzy bychom nepochopili ani
takové jevy v soudobych cesko-némeckych vztazich, jako bylo hlasovani bavorské strany CSU proti
vstupu Ceska do Evropské unie nebo pozadavky sudetonémeckého krajanského sdruzeni vznasené
vici viadé CR. Pro¢ sudet$ti Némci mluvi naptiklad o pravu na sebeuréeni a dodnes si pfipominaji
demonstrace v pohrani¢nich méstech vroce 1919? Odpovédi na takové otdzky je tfeba hledat
v dobé, o niZ je fec, a je zapottebi oprostit se od zpétného pohledu, ktery vse vidi ahistoricky filtrem
pozdéjsich katastrofickych udalosti. Tento pristup naptiklad ukazuje, ze i ¢esky nacionalismus doved|
byt bezohlednym a Ze ani prvni ¢s. republika nebyla idedInim stadtem. Takovy pfistup také pomaha
oprostit se od jednostrannych a extrémnich Usudkd a vede ke stfizlivému, realistickému usuzovani
o minulosti i pfitomnosti.



